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JUSTICA ELEITORAL
136 ZONA ELEITORAL DE SALOA PE

REPRESENTACAO (11541) N° 0600027-91.2024.6.17.0136 / 1362 ZONA ELEITORAL DE SALOA PE
REPRESENTANTE: AVANTE - IATI - PE - MUNICIPAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: DIEGO PHILLIPE BARBOSA FERRO - PE35083
REPRESENTADO: ANTONIO JOSE DE SOUZA, ANTONIO JOSE BERNARDO DE SANTANA SOUZA
Advogado do(a) REPRESENTADO: FLAVIA SANTOSDE LIMA - PE38568

Advogado do(a) REPRESENTADO: FLAVIA SANTOSDE LIMA - PE38568

SENTENCA

Cuida-se de REPRESENTACAO 4gjuizada pelo 6rgdo de representacdio municipa do partido AVANTE em face de
ANTONIO JOSE DE SOUZA e ANTONIO JOSE BERNARDO DE SANTANA SOUZA, qualificados nainicial.

Alega-se, em sintese, que os representados, Prefeito Municipal e Secretéario de Obras do Municipio de lati, publicaram, nos
dias 15 e 18 de junho de 2024, pesquisa €eleitoral sem prévio registro na Justica Eleitoral, incorrendo em violagdo ao
disposto no art.33 daLe n° 9.504/1997. Requer-se, por tal razdo, em sede liminar, a exclusdo das publicacGes e, no mérito,
a condenagdo dos representados ao pagamento de multa pelo ilicito.

Decisdo deid. 122294376 determinou a exclusdo das publicactes, sob pena de multa.

Citados, os representados alegaram que a publicacéo realizada ndo veicula pesquisa eleitoral, mas mera opinido popular
referente a aprovacdo do governo, ndo possuindo o conddo de macular o pleito.

Ouvido, o Ministério Publico opinou pela procedéncia do pedido.
E orelatorio. Passo a fundamentar e a decidir, naformado art.93, | X, da Constitui¢io Federal.

A controvérsia repousa, essencialmente, sobre a classificagdo do contelido das publicagdes impugnadas como pesguisa
eleitoral, eis que ndo impugnado o desatendimento as exigéncias registrais da Resolugdo n° 23.600/2019, do Tribunal
Superior Eleitoral.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco reconhece, quanto a pesquisa eleitoral, que
“a totalidade dos elementos descritos no art. 33 da Lel 9.504/97 é imprescindivel para registré-la, ndo para identificala’
(Representagcdo n°060342622, Acoérddo, Des. Virginia Gondim Dantas, Publicacdo: PSESS - Publicado em Sessdo,
27/10/2022), de modo que a andlise da configuragdo de pesquisa deve observar o conjunto dos elementos apresentados e a
capacidade de ludibriar o eleitorado (Agravo Regimental em Recurso Eleitoral n°060051616, Acérdéo, Des. CARLOS GIL
RODRIGUES FILHO, Publicagdo: DJE - Di&rio de Justica Eletronico do TRE-PE, 05/03/2021) , mediante a utilizacéo de
suposto artificio cientifico.

No caso em apreco, tem-se que as publicagbes redlizadas ndo se limitam a veicular a aprovacdo da atual gestdo do
Municipio de lati, como pretendem fazer parecer os representados. Pelo contrério, veiculam, de forma expressa, a
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informacdo de que “66,21% apoiam candidato indicado pelo prefeito”, referendada pelaindicacdo do nome de um instituto
de pesquisa e pela reproducdo de questionério supostamente utilizado para a obtengéo do resultado.

E bem verdade que as publicacdes no veiculam o nome de candidatos ou pré-candidatos & sucessio do atual Prefeito.
Contudo, néo se pode perder de vista que se deu em municipio de pequeno porte, no qual, pouco tempo apés adivulgacdo, a
sobrinha do atual mandatério foi formalmente escolhida para representar o grupo politico no pleito de 2024. Além disso, a
publicacéo foi compartilhada em grupos de servidores municipais, buscando revelar a significativa adesdo do eleitorado a
candidatura que se avizinhava, promovendo demonstracéo de forca e desequilibrio a disputa.

Com efeito, a forma como divulgada a suposta “pesquisa de popularidade’, com a indicagdo de instituto de pesquisa —
Contextto — e 0 destague para a circulagdo de questionario - induzindo a suposta existéncia de rigor cientifico -, e mencdo
ao fato de que a maior parte do eleitorado apoiaria candidato indicado pelo prefeito — cujo nome, ndo € possivel ignorar, ja
circularia no ambiente de uma pequena cidade do interior -, deixa inequivoca a existéncia de pesquisa eleitoral, atraindo a
necesséria imposi¢édo de sangdo, na forma do art.33, 3°, da Lei n° 9.504/1997 e do art.17 da Resolucdo n° 23.600/2019, do
Tribunal Superior Eleitoral.

O <6 fato de a publicagdo ndo mencionar, como reforgo ao artificio ja utilizado, a existéncia do registro, ndo descaracteriza
tal conclusdo. Exigir a presenca de todos os requisitos identificados na lei eleitoral para o registro da pesquisa como
pressuposto para reconhecé-la e sancionar a sua divulgagéo irregular daria azo e incentivo a divulgagdo de pesquisas ndo
registradas, com a certeza por parte dos cometedores do ilicito de que, mesmo ludibriando o eleitorado mediante mengdo a
suposta adocdo de rigor metodoldgico e influindo sobre o equilibrio do pleito, san¢do ndo haveria porque néo satisfeitos
requisitos cujaincompletude é o que amultaem si sanciona. Um contrassenso |6gico.

Pelo exposto, resolvendo o mérito, na forma do art.487, |, do CPC, JULGO PROCEDENTE A REPRESENTACAO a
fim de (i) CONFIRMAR a decisdo que deferiu a tutela de urgéncia (id. 122294376), tornando-a definitiva, e (ii)
CONDENAR os representados ao pagamento, individual mente, de multa fixada no valor de R$ 53.205,00 (cinguenta e trés
mil e duzentos e cinco reais).

Sem custas e sem honorérios sucumbenciais (REspe n° 12783, Rel. Min. Costa Leite, DJE de 18.4.1997, do RO n° 61, Rel.
Min. Costa Porto, DJE de 21.6.2002 e do AgR-REspe n° 23.027, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, PSESS em 13.10.2004).

Publique-se, registre-se e intimem-se, dando ciénciaao Ministério Publico.

Apobs o transito em julgado, intimem-se os representados para, no prazo de 30 (trinta) dias efetuarem o pagamento da multa,
sob pena de inscricdo em divida ativa da Unido, conforme art. 3°, da Resolucdo n° 21.975/2004, do Tribuna Superior
Eleitoral.

Cumprido todo o aqui determinado e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

Salod, data da assinatura el etronica.
IGOR FERREIRA DOSSANTOS

Juiz da 1362 Zona Eleitoral
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